
Subscrisa ENTRYRISE S.R.L, societate inregistrata la registrul comertului, cu CIF
43547100, nr inmatriculare J33/46/2021 , cu personalitate juridica, cu sediul social in B-DUL
BUCOVINA, BL. D 18, SC. A, ET. 0, AP. 2, COD POȘTAL 725300, GURA HUMORULUI,
JUD. SUCEAVA, reprezentata prin

Administrator cu puteri depline, Deleanu Ștefan-Lucian, identificat prin C.I. seria CJ nr.
1001126, având CNP 5021019330205, domiciliat in județul Cluj, Localitatea Cluj-Napoca,
Strada Aurel Vlaicu, Nr 2, Bloc 5A, Sc I, Etaj 7, Apartament 28, in calitate de petent,

În temeiul legii nr. 544 din 2001 privind liberul acces la informațiile de interes public și
Normele Metodologice de aplicare, pentru a servi la determinarea exercitarii atributiilor
institutiei petitionate, RAMO:

SOLICITARE LA ACCESUL INFORMATIILOR DE INTERES
PUBLIC

Prin care dorim transmiterea catre subsemnata, si comunicarea din oficiu, pe viitor, al
informatiilor solicitate:

1. Reprezinta Uniunea Colegiilor Consilierilor Juridici din România, in viziunea
RAMO, o persoana juridica abilitata prin lege sa asigure executarea unor legi (in sensul
legii 202/1998)?

2. Daca raspunsul este DA, prin ce act normativ au primit acea prerogativa, de la legiuitor,
in sensul in care legea consilierilor juridici permite un numar nedeterminat de asociatii
profesionale sa apere interesele consilierilor juridici?

3. Daca raspunsul este NU, de ce are acesta entitate de drept privat (ONG), mai multe acte
publicate in monitorul oficial? In temeiul a ce legi are dreptul sa publice in monitorul
oficial, partea I? Daca acestia nu au un temei legal, ce masuri poate lua RAMO pentru a
rectifica inregistrarile facute fara temei? A luat, sau are de gand sa ia masuri RAMO?

4. Ce efect juridic are urmatorul act, in relatie cu terti consilieri juridici care fac parte din
alte corpuri profesionale: “https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/54007”, in
interpretarea RAMO.

5. Poate societatea ENTRYRISE S.R.L, printr-o analogie, sa devina fondatorul unei
asociatii de patronate, sa se auto-declare abilitat prin lege sa asigure exercitarea unor legi,
in sensul Legii 202/1998, si sa solicite, astfel, publicarea unui statut in monitorul oficial
prin care sa interzica orice activitate comerciala a societatilor care nu platesc o taxa de
400 RON / an, pentru inscrierea in “tabloul firmelor aprobate”?



INTEMEIEZ INTERESUL PUBLIC

Pentru a verifica ce masuri ia statul roman sa previna abuzul de la institutii nereglementate, cu
calitate de asociatii profesionale, care isi exced atributiile pentru a substitui legiuitorul,
contrar prevederilor constitutionale.

Asta, in contextul in care mai multe astfel de profesii liberale au procedat la inselarea
organelor justitiei in incalcarea legii si a constitutiei, prin:

1. Blocarea de exercitare a unor activitati licite, nereglementate, in prisma existentei
concurentei nefavorabile membrilor asociatiilor comerciale.

2. Atribuirea de competente, fara drept, prin statute, prin care vointa legiuitorului este
inlocuita, si asociatiei profesionale si membrilor acestora li se ofera drepturi suplimentare.

3. Aplicarea unor “Taxe de Protectie”, de catre terti care obliga profesionistii din varii
domenii in plata unor costuri semnificative, nejustificate, care nu au nici un efect decat
publicarea unui tablou.

Daca nu apartii acelui tablou, asupra carei obligatii a institutit organizatia profesionala
insasi, se procedeaza in a insela institutiile publice in a nu permite exercitarea de catre
terti a activitatilor.

FUNDAMENT IN DREPT:

LEGEA nr. 544 din 12 octombrie 2001, privind liberul acces la informatiile publice, prevede
ca:



Astfel, este clar faptul ca RAMO, ca regie autonoma de interes general, este supusa legii
mentionate supra, si astfel, necesita a da curs prezentei petitii.

Suplimentar, orice caz de incalcare a legii, mai ales prin intermediul unui grup infractional
organizat, cu inselarea organelor inalte ale statului roman este de interes public:

 RAMO, pentru publicarea unor norme a unui organ independent, nereglementat de
statul roman, si fara autoritatea conferita de statul roman, inMONITORUL
OFICIAL nr. 684 din 29 iulie 2004 (Partea I), Pentru a oferi o aparenta de
legalitate si putere de drept a unor norme emise fara drept.

 Inselarea judecatorilor in a aprecia legalitatea normelor sus mentioante, si ulterior,
promovarea aducerii in discutie a lipsei calitate de reprezentant conventional, fara
drept.

Desi RAMO se auto-guverneaza, fiind o regie autonoma, legiuitorul institutie RAMO ca
unica entitate care gestioneaza Monitorul Oficial, si primeste astfel remuneratia pentru
publicarea in RAMO.

Suplimentar, legiuitorul expune clar faptul ca RAMO este un serviciu public, si suplimentar,
inclusiv RAMO isi asuma ca este institutie incidenta legii 544/2001, prin paginile de pe site.

Domnul consilier juridic Alin Stoian este persoana responsabila.



IN CONCLUZIE:

Infractiunile white collar, care au ca efect blocarea justitiei, prin numeroase cazuri de exceptii
a lipsei calitatii de reprezentare, cauzate de erorile sus mentionate, afecteaza in mod evident
infaptuirea justitiei.

Aparitia normelor care sa se bazeze pe aceste cutume eronate produce un stat in interiorul
unui stat, iar statul Roman nu face nimic altceva decat sa inceteze sa functioneze, terti primind
dreptul de a legifera, cu nerespectarea constitutiei, prin norme interne, pe care ulterior statul
roman le publica in MO.

Este responsabilitatea si obligatia RAMO sa ia masuri urgente in a sanctiona aceste fapte, de
interes public, si de a nu a le da curs.

Cu deosebita stima,
Deleanu Stefan-Lucian
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